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1. UVOD

Tradicijske gradevine svjedoce o kontinuitetu poljoprivrednog koristenja Polja te odrazavaju vlasnicke i
gospodarske okolnosti koje su formirale Polje kroz stolje¢a. Tijekom dugotrajnog koristenja poljodjelskih
povrSina Starogradskog polja i okolnih brezuljaka, hvarski su tezaci razvili karakteristi¢an repertoar tipova

manjih kamenih zdanja koje suim sluzila kao spremista, skloniSta ili nastambe za ljude 1 Zivotinje.

Slikal — trim na Jurkovici, foto: Mladen Plancié

Kako se zadnji, a vjerojatno i povijesni vrhunac intenziteta poljodjelskih aktivnosti desio prije svega nekih
120 godina, tako i vec¢ina gradevina koje danas postoje u Polju najvjerojatnije potice iz tog perioda. To
neizravno potvrduje franciskanski katastar, a izravno poneka inskripcija na njihovim proceljima. Ta
¢injenica, kao i skromnost njihove pojavnosti, vjerojatno su glavnirazlozi $to su u dosadasnjim studijama i
konzervatorskoj zastiti prostora Starogradskog polja gradevine etnobastine ostale djelomi¢no po strani. Za
njihovu prisutnost, broj i znacenje Sira javnost zna gotovo isklju¢ivo zahvaljujuéi hobistickom interesu
pojedinih zaljubljenika u suhozidnu gradnju.

Medutim, kako je glavna arheoloSka atrakcija Polja suhozidni raster u velikom mijerilu, gotovo
neraspoznatljiv osim iz zraka, a pojedina¢ni arheoloSki lokaliteti nisu osobito spektakularni, tako ustvari
jedino gustire, teze, trimi i kucice posjetitelju pruzaju plasticnu sliku milenijskog kontinuiteta koristenja
ovog prostora, a suvremenom tezaku povijesni oslonac u njegovoj svakodnevnoj djelatnosti u Polju.
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2. KRATKA POVIJEST STAROGRADSKOG POLJA OD SREDNJEG
VIJEKA DO DANAS

Konstantin Porfirogenet u 10. stolje¢u spominje otok Hvar zajedno s Bracem, Koréulom i Mljetom u
kontekstu grani¢nih podru¢ja Paganije (Neretlianske knezevine). U 11. stolie¢u Hvar je postao dijelom
srednjovjekovne hrvatske, kasnije hrvatsko-ugarske kraljevine, koja ¢e se u narednom periodu izmjenjivati
u vlasti sa Venecijom i Bizantom. U 12. stoljeCu osniva se hvarska biskupija, a prijelomna godina koja ¢e
oznaciti poc¢etak dominacije Verecije, ali i kona¢ni transfer svjetovne i crkvene vlasti iz Starog Grada u
Hvar, bila je 1278. kada se Hvarska komuna uslijed opasnosti od omiskih gusara vlastitom odlukom stavlja
pod zastitu Mletacke Republike. Pod njenu kona¢nu upravnu vlast Venecije Hvar dolazi 1420. godine i ta
vlast ¢e trajati do njezina pada 1979. godine. lzdvojenost Hvara kao politickog srediSta od ostatka otoka,
pogotovo njegovog poljoprivredno najproduktivnijeg i najnaseljenijeg dijela sa centrom u Starogradskom
polju, imat ¢e posljedice na kasnije povijesne dogadaje.

Tijekom cijelog srednjeg i duboko u novi vijek, kao i drugdje u Dalmaciji, na otoku Hvaru traje razdoblje
kolonatskih odnosa koje karakteriziraju medusobni ugovori viasnika zemlje (vlastelina ili crkve) i kolona-
tezaka 0 obradi dodijeljenih zemalja: ,,za vje¢na vremena® ili ,,dok loza traje*. U Hvarskom statutu iz 1331.
godine, Polje se naziva ,,Poljem sv. Stjepana i Vrbanja“, sto ukazuje na glavnog posjednika zemlje — crkvu
u Starome Gradu, te na dominantno naselje. Najveci dio razdoblja vladavine Venecije obiljezavaju ratovi sa
Turcima. Otok Hvar, kao relativno sigurno uto¢iste, od 15.do 18. st. prima valove doseljenika s kopna, koji
gratiama od Komune dobivaju posjede izvan ve¢ zaposjednutih povr§ina najplodnijeg dijela Polja.
Stanovnistvo raste, a sa razvojem pomorske trgovine i porastom sigurnosti na moru osnivaju se naselja
Vrboska i Jelsa. Zahvaljujuci trgovini, ekonomski jac¢a sloj pucana, koji nezadovoljni svojim statusom
podizu poznati ustanak protiv hvarskog plemstva 1510.-1514., sa ishodistem u Vrbanju. Kakvo je stanje
poljoprivredne proizvodnje u to doba, tesko je reci jer su izvori oskudni. Priljev stanovni§tva postoji,
medutim postoji i veliki pritisci obveze sudjelovanja u posadama galija, epidemija i povremenih pljac¢kaskih
i vojnih pohoda s mora. lzvori istiCu nestasicu zita, te povremene vinske viSkove, ali uz opéenitu zaostalost
vinogradarske proizvodnje.

Nakon pada Venecije 1797., otok dolazi pod tzv. ,prvu austrijsku upravu“, potom je u francuskoj vlasti
1806.-1814., kada se formalno ukida kolonat i osnivaju opcine, da bi najdinami¢niji razvoj dozivio za
vrijeme austro-ugarske uprave do Prvog svjetskog rata. Najzna¢ajniji dokument iz tog razdoblja je katastar
franciskanske izmjere koja je na Hvaru dovrSena 1834., sa reambulacijom 1898. Upravo u drugoj polovici
19. stolje¢a dolazi do velikih uspona i padova u vinogradarskoj proizvodnji uslijed globalnih trziSnih
kretanja uzrokovanih bolestima vinove loze (lug, filoksera, peronospora). Kratko i vrlo intenzivno razdoblje
prosperiteta za vrieme kojega su iskréene brojne povrSine do tada zapustene ili pod pasSnjacima, okoncano
je 1909. godine dolaskom filoksere na Hvar, te demografskim slomom uslijed Prvog svjetskog rata,
epidemije gripe i iseljavanja s otoka.

Do konaénog ukidanja kolonata dolazi agrarnom reformom 1930. godine, medutim ekonomija se teSko
oporavlja od demografsko-ekonomskog kraha. Nakon Drugog svjetskog rata grade se welike vinarije i
uvode nove sorte Cime se teoretski ostvaruju preduvijeti za novi uspon vinogradarstva, ali usitnjenost
posjeda, strukturni nedostaci planske privrede i opa deagrarizacija Dalmacije, koja je pocela dolaskom
turizma u drugoj polovici 20. stoljeca i traje do danas, uzrokuju dodatno napustanje poljodjelskih povrs§ina
u Polju.
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3. METODOLOGIJAISTRAZIVACKOG RADA | OBRADE PODATAKA

3.1.  Osvrt na izvore podataka

Izvori za tumacenje i dataciju tradicijske arhitekture, pogotovo rudimentarne arhitekture kakva ¢ini veé¢inu
graditeljskog fonda u Polju, vrlo su oskudni. Opc¢enito je povijesnim izvorima slabo pokriveno podrucje
poljoprivrednih odnosa i proizvodnje, na $to upozoravaju i vrlo informirani autori (primjerice Kulusic,
1999., Raukar, 2007.), a djelomi¢no je razlog manjku podataka i to Sto je Venecija relativno malo
institucionalne paznje poklanjala agraru, za razliku od primjerice potpuno reguliranog prometa solju ili
djelomi¢no reguliranih obrta. U slucaju Hvara problem je dodatno otezan jer su arhivi nastradali u vise
navrata kroz povijest. Pogotovo se osjeca nedostatak notarskih spisa ili zapisnika Vijeca, jer su fti
dokumenti, kako istice Raukar (2007:378) ,,ona osnovica koja omogucuje ulazenje u drustvo i u poznavanje
ljudske svakodnevice, (...), ¢emu se suvremena historiografija najviSe Zeli pribliziti.

Hvarski statut iz 1331. godine spominje imena suhozida (maceria), odnosno gomila kojima definira granice
Polja sv. Stjepana: Vuchoslavglia Gomilla, Vulcina Gomilla, Didina Gomilla, Maceria Magna - Vela
Gomilla, Chergna gomila, Dragoieva Gomilla. Neke od ovih o¢ito slavenskih toponima i danas
prepoznajemo u Polju, mada bi vjerojatno bilo vrlo tesko ubicirati to¢ne lokacije medasa. Drugu gradnju
osim tih gomila, te puteva kroz Polje, Statut ne spominje, kao $to ne regulira niti eventualnu gradnju na
zemljoposjedima, osim neposredno uz zidine grada.

U biljeskama o gratiama od sredine 15. do pocetka 19. stoljeca, ¢ini se da nema govora o izgradnji
poljodjelskih gradevina na dodijeljenim posjedima, izuzev ako bi se izricito radilo o stambenim ku¢ama (0
gratiama vidi Kasandri¢, 1978. i Tudor, 2004.). Velik dio originalne dokumentacije je izgubljen, a
sekundarni izvori gotovo uopée ne donose podatke o gratiama na prostoru Polja (koje su vjerojatno bile
dodjeljivane samo iznimno budu¢i da je Polje davno ,,zaposjednuta® zemlja. U smislu kompleksnosti
vlasnikih odnosa i tadasnjih toponima zanimljivi su dokumenti iz 17. stolje¢a koji svjedoCe o posjedima
viske bratovstine sv. Marije u Velom Selu (Bezi¢-Bozani¢, 1987.). Na hvarskom dijelu posjeda bratovstine
nabrojano je vise lokacija u Polju: Bardo (uno terreno con doi arbori figari posto in Campo di Sto. Stefano
luoco chiamato pod Bardo), Dracéevica, Ivanéa njiva / Carevac, Krusvica / Mirje, Vele Moce, Podhum,
Racénik, Rugonj itd.

U prvoj polovici 20. stoljeca javljaju se kod nas prvi proucavatelji fokusirani na tradicijsku graditeljsku
bastinu, a najznacajniji monografski doprinosi kao rezultat izvornih terenskih istrazivanja dani su u drugoj
polovici stoljeca djelima Mirka Milicica (1955.) i Aleksandra Freudenreicha (1962. i 1972.) koji izmedu
ostalih predstavljaju i neke primjere i sa otoka Hvara (ne i iz prostora Polja). Moze se reci da je interes
istrazivaca ruralne arhitekture generalno fokusiran na dvije glavne teme: seoski sklopovi i trimi. Seoske
sklopove Hvara, osim Freudenreicha i Mili¢ica (najviSe je obradeno Brusje), monografijom obraduje i
Bojanié-S¢itaroci (1997.), koja se prostorno ograni¢ava na podrudje izmedu zavale i Jelse, ne iduéi
zapadnije od Pitava. Braica (1997.), navodi ne$to nazivlja pojedinih gradevnih elemenata ne navodeci o
kojem je podru¢ju otoka rije¢. Prema tome, moze se re¢i da sklopovi u obuhvatu zastite do sada nisu bili
obradivani, osim Maslinovika koji je bio predmet istrazivanja KO u Splitu sredinom dvijetisu¢itih. Tih
godina (preciznije 2005.), arhitektica Sanja Buble i etnologinja lvana Radovani iz KO u Splitu poduzele su
I terensko dokumentiranje i kartiranje etnobastine jednog dijela Polja temeljem kojega 1 jest tradicijska
gradnja Polja kasnije usla u Rjesenje o zastiti.
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O trimima se pisalo dosta, pogotovo ako bismo toj temi pribrojili i radove Kkoji se opéenito odnose na
nepravo svodene gradevine (bunje, kazune, ¢emere) po istocnom Jadranu. Jedno od glavnih otvorenih
pitanja kojim se ¢lanci o nepravo svodenim gradevinama bave je problematika datacije, odnosno polemika
sa tezom koju je iznio jos i Ivekovi¢ (1925.), a potkrijepio Grga Novak (1960.), o trimima kao arhai¢nim
nastambama prastanovnika jadranskog prostora. Tu tezu nije osporio Zaninovi¢ (1980.), ali jesu jo§ ranije
Mili¢i¢ i Freudenreich, a sa sli¢cnim zaklju¢kom sitezno ju je obradio etnolog Jadran Kale (1998.), inace na$
daleko najplodniji znanstveni autor iz podru¢ja suhozidne gradnje. O samim trimima u Polju i oko njega
najviSe se moze doznati iz galerije fotografija ,,Trimi, teze i kucice* starogradskog autora Mladena
Plancica, te iz galerije fotografija i zabiljeski amaterskog proucavatelja suhozidne arhitekture Berislava
Horvati¢a, koji je u dva navrata 2002. i 2004. sa vodicem Antunom Vrankovicem iz Svira obilazio
suhozidnu bastinu otoka. U drugom obilasku sudjelovao je i istaknuti proucavatelj tradicijske arhitekture,
slovenski arhitekt prof. Borut Juvanec, koji je tom prilikom napravio i arhitektonski snimak tri veca trima.

Mozda najbolji op¢i klju¢ za Citanje kartografskih i terenskih izvora dao je Sven Kulusi¢ (1999.), a jedan
zanimljiv empirijski smjer u dataciji suhozidnog krajolika na primjeru Starogradskog polja predstavio je
Ivan Gams (1991.).

Prilikom planiranja terenskog obilaska iobrade podataka najvise su koristeni slijedeci izvori:

- podaci iz monitoringa Starogradskog polja iz 2012., koje je pripremila Sara Popovi¢ za Agenciju za
upravljenje Starogradskim poljem,

- crtezi trima na Munjaci, Jurkovici i Teveincima Boruta Juvaneca, te zabiljeSke i fotografije
Berislava Horvatica sa dva obilaska suhozidne bastine otoka Hvara 2002. i 2004. godine, s vodi¢em
Antunom Vrankovicem iz Svir¢a, objavljene na suhozidnom portalu www.dragodid.org,

- evidencija etnobastine, KO Split iz 2005. godine, izradena za dijelove podrucja Polja sjeverno od
glavnog dekumana. U evidenciji su oznacene lokacije 2 lokvi, 6 gustirni, 10 teza, 13 kucica, 31
trima, 10 sklopova i 4 sekundarna naselja,

- podaci iz javnog popisa suhozida Suhozid.hr, dostupni na Internetu, nastali kao rezultat spontanih
unosa, te strukturiranog istrazivanja u sklopu nastave kolegija Uredenje ruralnog krajobraza, studij
Krajobrazne arhitekture na Agronomskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu, 2013 i 2014. godine,

- galerija fotografija Trimi, teze i kucice autora Mladena Planci¢a, objavljena na internetu putem
suhozidnog portala www.dragodid.org, galerija sadrzi 373 fotografije graditeljske i arheoloske
bastine okolice Starog Grada, a prevladavaju etnograditeljski objekti. Svaka fotografija originalno
je imenovana prema toponimu, detalju na fotografiji, osvjetljenju ili osobnoj asocijaciji autora,

primjerice ,trim varbonski sakriveni, trim u zalazu sunca®, ,trim, betun i takji“, ,trim ve¢ poznoti‘

itd.,

- knjiga ,,Starogradsko polje” autora Sare Popovi¢ i Alda Caviéa u izdanju Muzeja Staroga Grada
(2012.), u kojoj su sazeto opisani glavni tipovi graditeljske, arheoloske i krajobrazne bastine Polja,
sa ucrtanim lokacijama crkvica i nekoliko najistaknutijih lokaliteta etnografske graditeljske bastine
(sklopovi na Maslinoviku i Rasniku, veliki trim u blizini aerodroma, mlinica),

- fotomonografija Crkve i crkvice Staroga Grada (Jaroszewski, 2009.), u kojoj su autori Vinko Tar-

buskovi¢ i Vinko Ruzevi¢ tekstovima opisali crkvice u Polju, liturgijske obrede i pucke poboznosti,


http://www.dragodid.org/
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- petodnevno terensko vodstvo, kazivanje i detaljni graficki prikaz toponimije Starogradskog polja
poljoprivrednika i hobistickog istrazivaca Antuna Vrankovia iz Svir¢a.

3.2. Antun Vrankovi¢ : terensko vodstvo, toponimija Polja

Antun Vrankovi¢ iz Svir¢a je poljoprivrednik, lovac i hobisticki istraziva¢ bastine otoka Hvara kojega smo,
tragom preporuke Berislava Horvati¢a, angazirali jo§$ u jesen 2014. za obilazak lokaliteta trima za bazu
Suhozid.hr, a potom i za ovaj elaborat. S njim smo proveli 5 dana obilaze¢i lokalitete, Sto se pokazalo kao
vrlo korisnim radi pomo¢i u ,.Gitanju krajobraza i prepoznavanja funkcionalnih detalja za koje inace ne
bismo znali, kao $to su zamke za ptice, kamenovi za uzjahivanje, ,,fose®, davno posadena stabla, na¢in
podjele posjeda, i tako dalje. Prilikom istrazivanja s njim je napravljen kraéi nestrukturirani intervju u vezi
naziva pojedinih gradevinskih detalja i tehnika. Karta toponima koja je u prologu elaborata njegovo je
djelo, koje je sastavio uz pomo¢ jo§ nekoliko domacih ljudi, uz napomenu da granice lokaliteta nisu nuzno
fiksne, a i da se toponimi mogu razlikovati obzirom na to da li je rije¢ o govoru Staroga Grada, Dola,
Vrbanja ili Svirca.

3.3. Terenskirad

Kao preduvijet terenskog obilaska izvrSena je preliminarna studija prostora koriste¢i GIS (vidi metodoloske
napomene u Knijizi I) te dostupne izvore. Kartografske podloge preklopljene su sa dostupnim prostornim
bazama podataka. Potom su na temelju ortofoto snimka kartirani vidljivi objekti koji nisu evidentirani u
navedenim bazama, te su tako preklopljeni podaci tiskani u radne terenske listove. Definirana je struktura
upitnica i vezane prostorne baze podataka kojom ¢e se prikupljati podatci sa terena.

Terensko istrazivanje obavljeno je u krajem ozujka 2015. godine, $to je doba godine kad je vegetacija u
takvom stanju da je idealno prohodna i pregledna. Jedina poteskoca bila je da je uslijed ranijih kiSa bio
poplavljen dio Polja oko lokve Dracevica. Terensko istrazivanje obavljano je u grupama 3 x 2 istraZivaca
razlicite ekspertiza (etnologija, povijest, arhitektura). Istrazivanje je organizirano podjelom prostora na
strige antiCke parcelacije.

3.4.  Struktura podataka u bazi

Tim zaduzen za etnologiju i recentnu izgradnju prilikom unosa podataka o pojedinim objektima sluzio se
obrascem u QGIS sucelju. Svaki obradeni lokalitet ima svoju karticu sa svim prikupljenim podacima i
opisom, kao i kratkom interpretacijom, valorizacijom i smjernicama. Ista kartica koriStena je i za
etnografsku bastinu i za recentnu izgradnju, a radi preglednosti i sustavnijeg unoSenja podijeljena je na
logicke cjeline: Naziv, Signatura, Osnovni podatci, Konstruktivno-oblikovna obiljezja, Opis, Smjernice,
Zastita kulturnih _dobara, Valorizacija, Metapodaci (izvori, podaci o unositelju).

- naziv(+toponim) naziv je najceS¢e ujedno tip pojedinog objekta, ponekad poblize opisan, sa GIS
generiranim toponimom, primjerice Trim, Rasnik, ili trim Luke Posinkovi¢a, Jurkovica.

- signatura pojedinog nalazista nalazi se u formi: E (oznaka za lokalitet etnografske bastine) — oznaka
strige — broj unutar strige,

- osnovni podaci sadrze vrstu objekta® (trim, teza, kucica itd.), poloZaj na ¢estici (0-3 m, 3-10 m, >10 m
od granice Cestice), katastarsku Cesticu, povr§inu (bruto svih objekata na lokalitetu: <10 m?, 10-20 m?,

1 vidi sljede¢e poglavlje
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20-30 m?, 30-50 m?, >50 m?i >100 m?) i broj etaza, zatim pridruzeni sadrzaj (gustirna, gumno i sl.),
okvirna datacija? (srednji vijek, novi vijek prije 1830., novi vijek nakon 1830., prva polovina 20. st.,
suvremenost), izvornost (izvorno stanje®, djelomi¢no izmijenjen objekt, devastiran objekt, recentna
gradevina), trenutna upotreba (napusteno, gospodarska, turizam/ugostiteljstvo, stambena, gradiliSte —

moguce vise istodobno), strukturno stanje (cjelovito, potrebno odrzavanje, pred urusavanjem, rusevina),

- konstruktivno-oblikovna obiljeZja sadrze podatke 0 konstrukciji zida (suhozid, vezani kamen,
opeka/bloketa, lijevani beton, oblozeno kamenom, zbukano, daske/lim/ploce), pokrovu (biljni, kameni,
kupa kanalica, ravnio crijep, salonit/lim, betonska plo¢a) i konstrukeiji krova (nepravi svod, 1 voda, 2
vode, razveden krov, ravan krov)

- smjernice za odrzavanje, korektivne zahvate i rekonstrukciju, sukladno karakteristikama lokaliteta i
mjerama zastite,

- zaStita kulturnih dobara je polje koje sadrzi broj u registru kulturnih dobara ako je lokalitet
pojedinacno zasticen , te brojeve rjeSenja o obustavi ¥ili uklanjanju gradevine (za recentne zahvate),

- opis sadrzi tekstualni opis gradevinskih i oblikovnih karakteristika lokaliteta kako je zateCeno na terenu
sa pribliznim dimenzijama objekta, te ponegdje komentarom vezanim uz zapustenost, tezak pristup isl.,
te dvije oznake:

o potencijal za prezentaciju, gdje su oznaceni u pravilu svi trimi, te ostali lokaliteti koji su
zbog kvaliteta i polozaja ocijenjeni kao prikladni za prezentaciju,

o hitna intervencija, ako postoji potreba za hitnom intervencijom (ako se radi lokalitetu
etnografske bastine neposredno ugrozenom recentnim aktivnostima),

- valorizacija sadrzi ocjenu vrijednosti lokaliteta

iznimna vrijednost — za objekte vrijedne pojedinacne zastite ,

o

o znatna vrijednost — za objekte koji se kvalitetama istiCu od ostalih istog tipa,

o ambijentalna vrijednost — za objekte prosje¢ne veli¢ine i estetske vrijednosti,

o bez posebnih vrijednosti — u pravilu za recentnu gradnju ili jako devastirane etno lokalitete,
o devastacija — samo za recentnu gradnju.

- izvori sa navedenim izvorom dodatnih informacija ili fotografije (koriSten je dio fotografija iz baze
Monitoringa Starogradskog polja iz 2012. godine),

- metapodaci, sa datumom obilaska i imenom unositelja.

2 Kao srednjovjekovne gradevine oznatene su crkve sv. Kuzme i Damjana i sv. Jelene, datirane u 15. stoljece.
Rasclamba na gradevine gradene prije i poslije 1830. radena je okvirno, na temelju franciskanskog katastra iz 1834.
Uz gradevine koje suu evidentirane u franciskanskom katastru, i za koje seterenskim pregledom moglo utvrditi da
nisu znacajnije mijenjane u kasnijem periodu, u grupu gradevina starijih od 1830. uvrS§tene suimanje poljodjelske
gradevine (trimi, teze itd.) koje se nalaze na parcelama evidentiranim 1834. kao vinograd, temeljem zaklju¢ka Svena
Kulusica (1999:63): ,,Bunje smjeStene unutar ogradenih obradivih povr§inana krSu gotovo su uvijek iste starostikao i
kréeno zemlji$te, pogotovo one koje su udaljenije od naselja i morske obale*. Ku¢a kod kojih je vidljivija obilatija
upotreba Zbuke i detalji poput prozora i sl., te trimi i teze kod kojih suuocenaodstupanjaod uobicajenog oblikovanja
pracena ve¢om upotrebom vezivnog materijala, datirane su u prvu polovicu 20. stolje¢a. Razdvojba na gradevine
etnografske bastine i suvremene, odn. recentne gradevine (pogotovo se tu misli na spremista tradicijskog tipa sa
ravnim krovom), temeljena je na ortofoto snimku iz 1967. godine

3 Izvorno stanje ukljucuje i slojevitost povijesnih preinaka uginjenih tradicijskim tehnikama i materijalima.
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4. TIPOLOGIJA, MATERIJALI | STRUKTURE TRADICIJSKE GRADNJE
U POLJU

4.1. Pojedinacne gradevine

4.1.1. Opcatipologijairasprostranjenost

U pojavi najznacéajnijih tipova gradevina u prostoru Polja pojavljuje odredeni obrazac. U nizim dijelovima
podrucja karakteristiénih po dubljem sloju tla, osim sveprisutnih gustimi koje predstavljaju prvu i
najvazniju infrastrukturu poljodjelstva, ima najmanje kamenih gradevina pri ¢emu dominiraju manja
spremiSta - teze. U kamenom bogatijim zonama poCinju se pojavljivati najzanimljivije gradevine
suhozidnog graditeljstva — trimi, te kucice raznih veli¢ina kao visenamjenski tip koji uz pohranu alata i
uroda omogucuje i povremeni boravak. U zonama najdalje od naselja, zahtjevi poljodjelske, kamenarske ili
smolarske djelatnosti uvjetovali su izgradnju manjih i ve¢ih sklopova — stanova i sekundarnih naselja, u
kojima se moglo boraviti i dulje vrijeme, pa i stalno stanovati. Sakralni objekti pojavljuju se uz povijesne
komunikacije.

Tablica — lokaliteti etnografske graditeljske baStine prema vrsti

vrstalokaliteta broj ev. lokaliteta opis/napome na
nepravo svodeno kameno zdanje
trim 192
- evidentirani i trimi unutar drugih lokaliteta
tradicijsko spremiste jednostresnog krova
teza 90
- nisu zasebno evidentirane teze unutar drugih lokaliteta
ku¢ica 60 tradicijsko spremiste ili nastamba dvostresnog krova
kuca 18 kucice preko 20 m2 bruto tlocrtne povrSine
stan 39 kuca sa pomo¢nim objektom ili objektima
sekundarno naselje 9 grupa od viSe stanova
sakralni objekt 6 1 crkva, 3 kapele, 2 kapelice
spremiste 29 spremiste ravnog betonskog krova, tradicijski tip
ostalo 6 mlinica, gradevina protugradne obrane, upojna gradevina,
2 vrijedne gustirne, lovnotehnicki objekt
UKUPNO 449 objekti gradeni prije 1968.
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4.1.2. Gustirne i kamenice

U prostoru Polja, uz druge gradevine ili neovisno od njih, nalazi se velik broj gustimi za opskrbu vodom
(kiSnicom). Samo ih je iz topografske karti u mj. 1:5000 u obuhvatu zastite evidentirano preko 400, a
ukupni broj bi ih mogao biti i do 20% veéi. Nisu posebno evidentirane terenskim pregledom, izuzev dvije
koje su se isticale veli¢inom i atraktivnim naplovima od kamenih plo¢a. Kisnica se u gustiru sakupljala
preko pjovera — lievkastog kamenog platoa ili sa krovova objekata. Jo§ prvih nekoliko desetljeca 20.
stolje¢a gustirne su bile svodene, oblozene mjeSavinom przZine, sarbuna (pijeska) i japna. U rijetkim
slucajevima su se nalazile zasti¢ene unutar viastite kucice.

Slika2 — mala gustirna i kamenica
Slika3 - elika gustirnana Maslinoviku (E-D18-4)

Gustirne su se na prijelazu 19. u 20. stolje¢e najéesce kopale u kamenitom terenu koristenjem masklina i
poluga, te miniranjem na nacin da se specijalnom §ipkom Zigavcem ili burgijom (Zigavac je bio veci i njega
su opsluzivala dva radnika) kopala rupa u kamenu u koju se stavljao crni barut kuéne izrade od salitre i
drvenog ugljena, zatim ulagala korda (stijenj, fitilj) i na kraju oprezno nabijala kupa smrvljena u prah koja
je sluzila kao ¢ep. Eksplozija takve mine bila je ograni¢enog djelovanja i okolni kamen bi samo raspucao do
mjere da ga se moglo masklinima i polugama vaditi i sortirati za daljnju gradnju na parceli. U Zivoj su se
stijeni gustirne kopale i na na¢in da se na stijeni lozila vatra, pa bi se sve uklonilo i potom masklinom

razbijao kamen djelomi¢no razgraden vru¢inom, i onda iznova.

Gradnja volta, svoda gustirne na kamenom na armaduri, oplati, nazivala se inkunjot kamen na libre. Prije
upotrebe cementa, vodonepropusno vezivo dobijalo se mjeSavinom japna i birane zemlje crvenice, ,,iz
dubine", nekad davno i murga, talog ulja ili pokvareno ulje. Neposredno prije Drugoga svijetskog rata,
gustirne i njihovi pjoveri poceli su se graditi betonom, odnosno oblagati cementnim namazom likadinom.
Kada je gustirna radena na na¢in da je djelomi¢no uzdignuta iznad terena, kaze se da je gradena invento. Uz
gustirnu obavezno dolazi bar jedna kamenica u koju se izlijeva voda radi napajanja zivotinja, odnosno
pripreme bordoske juhe za zastitu loze ili vapnenog mlijeka za razne potrebe.
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Slika4 — gustirna na stanu na Rudinama (E-X-2) , dijelom gradena invento

Slika5 — gustirna na kamenarskom stanu na Ra$niku, dijelom gradena invento

4.1.3. Trimi, teze i kucice

Trimi su suhozidne gradevine kruznog ili nepravilnog tlocrta, gradene isklju¢ivo od kamena, bez drvene
krovne konstrukcije. Predstavljaju lokalnu varijantu nepravo svodenih kamenih skloniSta, kakva se u
ostalim hrvatskim suhozidnim lokalitetima nazivaju kazuni, bunje, cemeri i sl., a prisutna su u kamenim
krajolicima diliem Mediterana i zapadne Europe.

Te su gradevine iznimno intrigantnog, arhaicnog i karizmati¢nog izgleda, na neki nacin simboliziraju
suhozidnu bastinu i ¢esto su u glavnom fokusu interesa njezinih entuzijasta i proucavatelja. Stariji autori
pripisivali su im veliku starost, povlaceci paralele sa prethistorijskim gradnjama nuragha na Sardiniji i
tholosima mikenske kulture, ili u najmanju ruku srednjovjekovnim pandanima u zapadnoj Europi, medutim
noviji radovi to uglavnom opovrgavaju i generalno ih datiraju ih zajedno sa ostalim gradevinama
etnograditeljstva koje je svoj vrhunac na nasoj obali imalo u posljednjim desetlje¢ima 19. stoljeca, pa do
Prvog svjetskog rata. Na§ kaziva¢ izgradnju trima povezuje sa prvim fazama kréenja pojedine parcele,
paralelno, ili ¢ak prije gradnje gustirne. Nisu rijetkost u sklopu stanova, a postoje i svjedoCanstva o
povremenom stanovanju u njima, pogotovo u periodima kriza kad se stanovniStvo sklanjalo iz naselja
(Bibi¢-Zize, 2010.).

S

Slika6 —weliki trim na predjelu Duge njive (E-B14-1), u $iroj zoni arheolo$kog nalaziSta Stara¢

Slika7 —eliki trim na predjelu Slowi kod aerodroma (E-C11-10)
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Slika8 —trim sainskripcijom 1896 na predjelu Ra$nik (E-D13-11)
Slika9 — trim sainskripcijom 1888 na predjelu Gobasko bardo (E-C20-1)

To u slucaju hvarskih trima potvrduje i Ziva predaja isje¢anje u obiteljima graditelja trima, te odgovarajuce
inskripcije godina nad nekim ulazima. Medutim, u ovako starom i slojevitom poljodjelskom krajoliku
kakav je Starogradsko polje, nije iskljuc¢eno da su neke gradevine etnograditeljstva porijeklom iz ranijih
razdoblja, te bi stoga bilo interesantno, ako se ustanovi metoda za egzaktnu dataciju, izvr$iti probna
ispitivanja na odabranim primjerima. U svakom slu¢aju moze se pretpostaviti da su skladno gradeni trimi
izgledom plijenili i nekada kao i danas i predstavljali ponos za svoje vlasnike, pogotovo kada je krajolik
zbog manje vegetacije bio puno pregledniji i gradevine su se vidjele iz velike daljine.

Naziv trim je lokalizam srediSnjeg i zapadnog dijela otoka Hvara, a osim obuhvata zastite Starogradskog
polja u kojemu ih je ovim istrazivanjem evidentirano 189, rasireni su po cijeloj zoni, sa drugim
»epicentrom u zoni SviraS8kog vorha u vr$noj zoni otoka. U zoni obuhvata najviSe ih ima, i najljepsi
primjeri nalaze se u krevitijim dijelovima sredi$nje zone polja (Slov¢i, Rugonji donji, Munjaca, Jurkovica
itd.), te na brezuljkastim pristrancima (Duge njive, Teveinci, Gobasko bardo, Rasnik, Podmaslinovik,
Gornji Rugonji), odnosno gdje ima vise plocastog kamena koji je najpogodniji za zidanje trima.

Slika1l0 — manji dwostruki trim na predjelu Gobasko bardo (E-C19-5)

Slikall —dva \elika trima na predjelu predjelu Gobasko bardo (E-C20-2)

10
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Glavna konstruktivna odlika trima je tehnika nepravog svodenja. Tehnika zidanja nepravog svoda
omogucuje vieStom graditelju da ekonomi¢no, bez nabavke dodatnih materijala osim prisutnog kamena,
sagradi skloniSte od nevremena i spremiSte alata. Zida se kruzno, tako da je svaki idu¢i red kamena
konzolno istaknut prema unutra, tj. ¢ini kruznicu malo manjeg promjera nego sto je ona ispod. Na taj nacin
se zida dok se promjer sasvim ne smanji a u interijeru nastane forma neprave kupole. Kupola izvana nije
vidljiva jer ju je potrebno zastititi i stabilizirati masom kamenja. To se ponekad ¢ini uredno, formirajuci
oblik krnjeg stoSca ili formu sa nekoliko prstena - koloca, a ponekad i menje uredno, zbog cega je takve
trime tesko razlikovati od mnoStva slicnih gomila u (zaraslom) krajoliku — tek po nes$to markantnijem
obliku, po zadnja dva tri reda plo¢a kupole koje nekad proviruju iz korpusa gradevine, te po huhuricu —
uspravljenom kamenu za stabilizaciju najvise ploce.

Trimi se razlikuju se po veliCini, starosti, kvaliteti gradnje, oblikovanja i organizacije prostora. U Polju su
naj¢esc¢i jednostruki trimi, no mogu se susresti i dvostruki trimi, gradeni jedan uz drugoga pri cemu se u
jednome obicno boravilo a u drugome kuhalo, odnosno u jednome boravilo, a u drugome drzala Zivotinja.
Nalazimo i trime uklopljene u funkcionalnu cjelinu stana (vidi opis gradenja stana). Trim moze biti ugraden
i u kolnjik (suhozidnu medu ili put), $to rezultira uStedom kamena i prostora na parceli. Razlikuju se trimi
minimalnih dimenzija (promjera 2-3 m), koji su sluzili kao spremista i za vrlo kratki boravak ljudi, od onih

vecih (promjera 4-5 m) u kojima je ponekad bilo ognjiSte i koji su mogli posluziti kao viSednevna sklonista,
pa i reprezentativni element posjeda i mjesto okupljanja.

Slikal2 — pristrisak na predjelu Ivonéeve njive (E-D8-7)
Slikal3 — ,,dje¢ji trim*“ na predjelu Varbonske rudine (E-E15-1)

Ulaz u trim je formiran na pogodnoj strani, mahom okrenut suprotno od udara lokalno najjaceg vjetra (bure
svakako, a ovisno o lokalitetu juga, odnosno tramuntane). Ako to nije bilo moguce posti¢i iz razloga
pozicioniranja na parceli, uz trim nalazimo i dodatni zid - burobran koji tvori malo predvorje. Ulazni otvor
Cesto je formiran masivnijim vertikalnim kamenjem i horizontalnim nadvojem od masivne kamene ploce.
Iznad ulaza, pogotovo veéih dimenzija, Cesta je pojava rasteretni otvor iznad glavne ploce sa sekundarnim
nadvojem koji otklanja opterecenje sa najosjetljivijeg srediSnjeg dijela raspona kamenog nadvoja. Kamen
vrlo dobro podnosi opterecenje na pritisak, ali je slab na savijanje pa nadvoji bez rasteretnog otvora lakse
pucaju. Pod trima je redovito od nabijene zemlje, ponekad pokriven kamenim plo¢ama, a kao i u drugim
poljskim gradevinama pojavljuju se male niSe za odlaganje primjerice svijece ili sli¢nih utilitarnih sitnica.
Ispred nekih trima izgradeni su torovi za zZivotinje. Poseban oblik trima je pristrisak, malo nepravo svodeno
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skloniste za zaklon od pljuska za samo jednog Covijeka (dokli pristrisi kisa), izgleda kao uspravljena
polovica korita od broda. Ponegdje, najées¢e po vrhovima gomila gdje ima kamena u izobilju moze se
vidjeti i zagonetni minijatirni trim. Takve trime gradila su tezacka djeca, na taj nadin se zabavljajuéi ali i

viezbajuci suhozidnu vijestinu kojom je u proslosti morao do odredene mjera baratatisvaki tezak.

Slikal4 —elika teza s gustirnom na predjelu Jorine (E-B6-3)

Slikal5 — mala teza s gustirnom na predjelu Ograda (E-D11-7)

Teze su manje gradevine pravokutnog tlocrta, natkrivene jednostresnim krovom na drvenom krovistu,
pokrivene kamenim plo¢ama, u kasnijim varijantama utorenim crijepom. Zbog potrebe za drvenom gradom
i kamenim plocama, zahtjevnije su od trima, u pogledu nabave materijala, ali su manje, prakticnije za
izradu imaju i bitnu prednost - kameni pokrov krova Cesto sluzi kao pjover pridruzenoj gustirni, pa dvije
funkcije srastaju na nacin da je tesko reci koja je primarna - skupljanje vode ili zaklon/spremiste. Ulaz u
tezu je kroz vrata na zabatnom zidu, najéesc¢e sa drvenim nadvojem i osiguran drvenim krilom koje se
otvara prema unutra. Terenskim pregledom evidentirano je 90 teza, sa onima u sklopu stanova, sekundarnih
naselja i sklopova gospodarskih objekata koje nisu zasebno evidentirane taj broj bi mogao iznositi i do 150.

Slikal6 — mala kuéica na predjelu Dracdevica (E-D15-1)

Slikal7 — jednostavna stojna kucéa u sklopu stana na predjelu Slov¢i (E-C12-8)

Kucéice su jednostavne tradicijske poljske gradevine prizemnice pravokutnog tlocrta natkrivene dvostreSnim
krovom. Funkcija im je utilitarna i vezana za djelatnosti polja, pa tako veé¢inom sluze kao spremiSta alata,

zaklon od nevremena te povremeni boravak ljudi. Ako su u sklopu stana isluze za produzeni boravak, zovu

12
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se stojne kuée. Mogu biti samostalne na parceli ali i dvojne (medusobno dijele zabatni zid), proSirene
pomo¢nim objektima u stan, ili pak okupljene u sekundarno naselje. Kucica se gradi kao integralni dio
parcele i smjesta na njezin rub, neposredno uz suhozidnu medu, a ponekad se iugraduje u zid radi §to vece

ustede prostora i gradevnog materijala. Vazno je ostaviti $to viSe prostora plodnoj zemlji za obradu.

Slika18 — unutragnjost rusevne kucice
Slikal9 — ista kuéica izvana, uz nju se nalazi teza i gustirna i zajedno ¢ine mali stan, Moce (E-C16-5)

Zidovi mogu biti gradeni usuho, ili pak vezani vapnenim mortom ili mjeSavinom morta i zemlje. Kuce u
kojima su boravili ljudi uglavnom su bile zidane kamenom s vezivom, iznutra ozbukane radi zastite od
propuha, vlage i kukaca. O nacinu zidanja ovisi debljina zida koja varira od 60-80 cm kod suhozidne
tehnike do minimalno 50 cm kod vezanog zida. Elementi zidanja prate statiCke zahtjeve pa su uglovi od
klesanjem dotjeranijeg i krupnijeg kamenja, isto kao zide oko otvora glavnog ulaza. O fino¢i obrade ovisi
varijacija debljine zida - grublji zid je ujedno i nesto deblji od finije klesanog. Osim nuznih konstruktivnih
elemenata nalazimo utilitarne detalje poput vec¢ih ili manjih niSa s unutarnje strane zida. S obzirom na
rudimentarnost poljske gradnje, ovakvi detalji djeluju gotovo kao ukras, ili barem znak dodatnog
oblikovnog truda graditelja.

Osim vrata glavnog ulaza, koja su pozicionirana na duljoj stranici tlocrta uglavhom nema drugih otvora.
Okvir vrata formiran je direktno zidanjem, bez kamenih ili drugih pragova. Nadvoj je od drvenih greda.
Prozori, ako ih ima, su mali pravokutni 1 bez stolarije osim zastitnih drvenih kapaka.

Kroviste je jednostavno dvostresno rozeni¢ko, sljemena paralelnog sa duzom stranicom tlocrta. Grada je
manja i lakSe nabavljiva zbog skromnih dimenzija i malih raspona - za tlocrt kucice uobiCajenih dimenzija
cca 3x5m, najdulje grede su 5m, a dovoljan presjek je 10x10cm. Gradnja krovista je tekla tako da su na
zidovima bile poloZene drvene grede bankine (podroznice), na koje su dolazili kaparijuni (rogovi) spojeni u
slimenoj gredi. Okomito na kaparijune postavljene su skugle, oblice od jasena ili gluhaca koje su sluzile
kao podloga za postavljanje pokrova od kamenih ploca. Izbor pokrova tradicionalno je ovisio o dostupnosti
razlicitih materijala, klimatskim prilikama i namjeni gradevine pa se tako pokrov od kamenih ploca sam po
sebi nametnuo kao najprikladnije rjesenje. Kasnije je jeftiniji i dostupniji postao utoreni crijep francuzica,
koji je bio praktican za zamjenu kamena jer mu odgovara isti nagib krova od cca 40 stupnjeva. Sljeme je
pokriveno uzduznim redom kupe kanalice. Kameni krov zavr§ava malom strehom — grundolom, gradenim
od vecih i biranih, klesanih kamenih ploc¢a za zastitu zida od kise.
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Slika20 — ponare

Slika21 —interijer sobe saveltrinom

Kuéa je imala ulaz zatvoren drvenim vratnicama koje su $titili drveni kapci (koji su do danas najéesce
unisteni pod utjecajem atmosferilija). Nadvoji nad vratima, prozorima i niSama obi¢no su bili od veéeg i
pravilnije duzeg kamena ili od kvalitetnijeg komada drva. NiSe, ponare i veltrine sluzile su kao spremista i
odlagalista. Ponare su manje ¢etverokutne niSe, dok su veltrine imale ulogu zidnog ormara. Zavrsavale su
ravno ili u trokut te je unjih bilo ugradeno nekoliko drvenih polica.

Pod kuée bio je zemljani ili poploc¢en kamenim plo¢ama. Ponekad se uz straznji zid kuée, radi nagiba terena
i oborinskih voda, gradilo odvodni kanal - fosa.

4.1.4. Stanoviisekundarna naselja

Slika22 — sekundarno naselje na Maslinoviku (E-D18-6)

Slika23 — sekundarno naselje na Maslinoviku (E-D18-6)

Stanovi su gradevni sklopovi koji se sastoje od ku¢e za stanovanje i pomo¢nih gradevina, a sekundarna
naselja su nesto veci sklopovi, najéesc¢e nastali tako §to bi se na izvorni stan proSirenjem obitelji dodao jo$
jedan. Karakteristi¢ni su za sjeverni dio obuhvata zastite, dalje od naselja, a obi¢no se nalaze neposredno uz
plodnu zemlje ili neki drugi vazni resurs (kamenolom). Gradili su se kao povremena naselja za sezonski
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boravak tijekom radova u polju, mada postoje primjeri (Maslinovik, Rasnik) gdje se u njima stalno
stanovalo. Sekundarno naselje na brezuljku Maslinoviku, sa dvije stambene katnice, te pomocnim
objektima, velikom gustirnom i trimima svojim topografskim polozajem i arhitekturom odskace od
standarda gradnje u polju i predstavlja iznimni etnograditeljski lokalitet vrijedan pojedinacne zakonske

zastite.

Slika24 — stan na Ra$niku (E-D13-3),
Slika25 — stan na predjelu Jurkov dolac (E-D22-5)

U sklopu stana nalazila se stojna kuca, kuca koja je sluzila za boravak ljudi, te pomoéne gradevine poput
Stale za smjestaj zivotinja, teza, trim i jedan ili viSe osika (torova). Uz stan nalazila gustirna s jednom ili
vise kamenica za sakupljanje kiSnice i napajanje zivotinja. Stojne kuée je nastanjivalo vise obitelji ili jedna
veca obitelj — ponekad je sklop graden na nac¢in da se kuce nastavljaju jedna na drugu a ponekad u formi
rastrkane grupe. U sklopu sekundarnog naselja najéescée se nalazilo viSe pomoc¢nih kuc¢ica, Stala koje su se
koristile za smjestaj zivotinja, zatim kuhinja s krusnom pe¢i, jedna ili viSe teza koje su se koristile kao
spremista te jedan ili vi§e trima u neposrednoj blizini ili malo dalje od naselja. Takva su naselja ¢esto imala
vise osika, Cesto veCih dimenzija. Ti su torovi sluzili za smjestaj zivotinja, konja ili magarca, bili su
ogradeni suhozidom i nenatkriveni. Uz njih je Cesto bio manji takav prostor za skladiStenje gnjoja -
gnjojnica.

Pojedina¢ni stan najlakSe je raspoznati po prisustvu gustirne za opskrbu vodom (ki$nicom); sekundarno
naselje sa samo jednom gustirnom moze se samo uvjetno tako nazvati jer to znaci da diferencijacija
vlasnika (primjerice dva brata ili dvije generacije iz iste obitelji) nije do kraja bila provedena.

Izgradnja stana zapocela je kopanjem gustirmne koja je bila neophodna za nastavak gradnje i zivot ljudi.
Prilikom kopanja vadio se i odvajao kamen koji se dalje koristio za gradnju, krupni za zidanje, sitniji za
ispunu. Nakon gustirmne ili paralelno s njom gradilo se sklonite/spremiste, trim ili teza. Nakon §to su se
osigurali osnovni uvjeti za boravak ljudi, krenulo se s izgradnjom preostalih gradevina. Kamen za gradnju
vadio se iz kava, kamenoloma koji su se ponekad nalazili uz stan, a ponekad su bili prilicno udaljeni pa je
dopremanje kamena od kave do gradilista predstavljalo dodatni mukotrpan posao. Postojale su obitelji koje
su se bavile kamenarstvom, na predjelu Rasnik postoji jedan iznimno skladno graden stan obitelji kamenara
okruzen kavama.
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Slika26 — stan obitelji kamenara na Ra$niku (E-E14-4)
Slika27 — stan obitelji paklinara na predjelu Varbonske rudine (E-D22-1)

Kuce u kojima su boravili ljudi i njihovi detalji uglavnom su opisani u prethodnom opisu kucice. Negdje u
prvoj polovici 20. stolje¢a gradile su se nesto vece kucice, sa ve¢im otvorima, vise zbuke na procelju,
poneka cak i sa prozorima sa staklenim oknima. Ostaci nekoliko takvih stanova mogu se naéi na krajnjem
sjevernom podruc¢ju (Varbonska rudina, Priloge, Podmaslinovik), a ostaci pitera (malih serijski
proizvedenih glinenih posudica) i latica (limenih pera) u pomoénim objektima nekih od tih stanova odaju
novu djelatnost koja je sluzila kao dopunski, mozda nekima i glavni izvor prihoda: skupljanje pakline
(smolarenje).

Slika28 — piter i latica postavijeni na koru bora naéin kako se skupljala paklina
Slika29 — piteri i latice rasuti na podu trima

Pomoéne zgrade na okuénici su bile tipa teza ili kuc¢ica, a Cesto je na okuénici prisutan i prvotni trim.
Pomocéne zgrade obicno Su zidane bez veziva i neozbukane, pokrivenim kamenim plo¢ama ili biljnim
pokrovom. Uz kuhinju je ¢esto bio i zidani komin, ispred ku¢e kameni stol i klupe te jedna ili viSe terasa za
susenje smokava.

Uz stan ili sekundarno naselje Cesto su bili posadeni cempresi koji danas sluze kao markeri u prostoru i
upozoravaju na postajanje nekadasnje naseobine unutar nepreglednih zarastenih povrsina.
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4.1.5. Spremista tradicijskog tipa

Oblikovno i konstrukcijski izvan uobiCajene predodzbe tradicijske arhitekture, na prostoru Polja postoji
tridesetak spremista kvadratnog tlocrta krovom od tanke betonske ploce gradenih prije 1968. godine. Ove
se gradevine mahom nalaze u nizim dijelovima Polja, pogotovo na podru¢ju izmedu Staroga Grada i Dola,
gdje do tada zbog nedostatka kamena sa parcele gradnja nije bila logisticki jednostavna. Gradena uz
upotrebu cementa, koji je na Sirem splitskom podru¢ju prisutan jo§ od pocetka 20. stoljeca, ovakva su
spremiSta postupno postala glavni tip poljodjelske gradevine u Polju, te se, zamijenivsi tezu i trim, te
zaradiv§i genericki naziv kucica, u slicnom obliku se grade do danas. Na taj je nacin ovaj tip postao

svojevrsna poveznica izmedu starije i novijih tradicija gradnje u Polju.

Slika30 — kameno spremi$te na predjelu Ivonceve njive (E-D9-8)
Slika31l — kameno spremiste na predjelu Vugava (E-B7-9), inskripcija 1941.na cementnoj povr§ini kamenice

Otprilike polovica primjera ima zidove gradene od kamena, desetak njih primjera Zzbukano je
karakteristicnom Zbukom ¢ija sivonarancasta boja potjeCe od boje lokalnog pijeska sarbuna, a 6 ih je
izradeno od lijevanog betona. Plo¢a krova debljine je do desetak centimetara, sa strehom do pola metra.
Vrata su obi¢no jedini otvor, a ¢esti su dodatni otvore za prozracivanje pri vrhu zida, vjerojatno da bi se

izbjegla kondenzacija i plijesan na zidovima i stropu izradenim od vodonepropusnog materijala.

Slika32 — Zbukano spremiste na predjelu Garmica (E-B7-5)

Slika33 — betonsko spremiste na predjelu Lokve (E-F11-2)
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4.1.6. Sakralne gradevine

Slika34 —crkva Sv. Kuzme i Damjana (E-E5-4), foto: Chippewa, Wikimedia Commons*

Slika35 — kapela sv. Jelene (E-B6-2)

O vaznosti krs¢anskog vjerovanja za lokalne zajednice koje gravitiraju Polju mozda najbolje svjedoci
procesija Za krizen, sredisnji liturgijski ali i drustveni dogadaj Jelse, Vrboske, Vrbanja, Pitava, Vrisnika i
Sviraca. Procesija istodobno krec¢e iz svih 6 mjesta, te svojoj kruznoj trasi na dionici od Vrbanja do
Vrboske prolazi Poliem, a na dionici od Sviréa do Vrbanja njegovim rubom.

Na vise sjeciSta puteva U Polju postavljeni su krizevi, a ne ratunaju¢i crkve u naseljima, u obuhvatu zastite
postoji 6 crkvica, odnosno kapela. Najveca i najstarija je crkva sv. Kuzme i Damjana ispod Vrbanja,
gradena pocetkom 15. stoljeca. Uz crkvu se nalazi i neistrazeno srednjovjekovno groblje. Postupno
napustanje ove crkve i preseljenje teziSta vjerske prakse na crkvu sv. Duha vezano je uz osnivanje Zzupe U
Vrbanju sredinom 15. st., jatanje puckih bratovstina, te emancipaciju zajednica sredi$njeg dijela otoka od
viasti (izmedu ostalog i crkvene) u Hvaru, procesu koja je kulminirao puc¢kim ustankom pocetkom 16. st
(Dubokovi¢-Nadalini, 1959.). Crkva je zasticena kao nepokretno kulturno dobro, br. Z-5755.

Iz vremena 15. stoljeca je i kapela sv. Jelene, u narodu zvana Sveta Jelina, na starom putu cesti iz Staroga
Grada prema Dolu. Prema zapaZzanjima Alda Cavi¢a iz Muzeja Staroga Grada (Popovi¢ i Cavié, 2009.), a
na temelju radova koji povezuju krS¢anska svetiSta izvan naselia sa njihovim staroslavenskim
prethodnicima i stavljaju ih u odredeni medusobni odnos (P leterski, 1996. i drugi), lokacija i titular crkvice
Sv. Jeline odgovaraju mogucoj lokaciji staroslavenskog svetista Mokosi, pri ¢emu formiraju i odgovaraju¢i
trokut sa lokalitetima posvecenim ostalim mitoloskim parovima (Sv.Vid-Perun povrh Vrbanja i Sv.
Mihovil-Veles u Dolu). Ta interpretacija mozda donekle objasnjava i zagonetni reljef medvjeda na procelju.
Gradevinski nije u dobrom stanju, pokrov krova se poceo rusiti. Kapela je u periodu 2004.-2007. bila
preventivno zasticena kao kulturno dobro. Datum isteka preventivne zastite: 28. 04. 2007. Broj registra: P-
816.

4"Sy.kuzma i damjan vrbanjhvar" by Chippewa - Vlastito djelo postavlja¢a. Licensed under GFDL via Wikimedia
Commons https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Sv.kuzma_i_damjan_vrbanj_hvar.jpg
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Slika36 — kapela Gospojica (E-B10-2)
Slika37 — kapela Sv. Mihovila (E-E5-1), foto: Chippewa, Wikimedia Commons °

Ostalo su zavjetne kapele i kapelice koje su podizali istaknuti pojedinci, viasnici zemlje u Polju. Gospojica,
kapela posvecena Bogorodici potjece s kraja 16. stolje¢a i nalazi se na predjelu Knezine nadomak Staroga
Grada. Na staroj cesti nadomak Vrbanja na predjelu Pod Hum nalazi se kapela sv. Mihovila iz 1886.
godine, a namlada i najmanja je kapelica Srca Isusovog (E-C5-3) u polju pod Dolom, na starom putu na
tromedi predjela Pod borje, Gornji Rugonji i Jorine, izgradena 1922. Terenskim obilaskom evidentirana je
jo$ jedna kapelica uzidana u ogradnu gomilu na k.¢.zgr. *93 k.o. Stari Grad (E-B5-1), tezacki zavjetni kriz
— mjesto za molitvu nacinjeno od rudimentarno obradene kamene ploce uzidane u gomilu na nevelikoj
privatnoj parceli, te mali poklonac sa likom sveca na ogradnom zidu uz imanje na Moc¢ama.

Sve crkvice i kapelice su skromnog su oblikovanja, jednostavnog pravokutnog korpusa (crkva sv. Kuzme i
Damjana ima apsidu), sa dvostresnim krovom pokrivenim kamenim ploéama. Gospojica je prilikom
nedavne obnove pokrivena mediteran crijepom. U njoj se prve subote u svibnju odvija godisnji blagoslov
Polja, kojega vodi zupnik Staroga Grada.

e

Slika38 — kapelica Srca lsusowog (E-C5-3)

Slika39 - kapelica uzidana u ogradnu gomilu (E-B5-1)

5 "Kapela sv.mihovila vrbanj hvar" by Chippewa - Mastito djelo postavljaca. Licensed under GFDL via Wikimedia
Commons - https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Kapela_sv.mihovila_vrbanj_hvar.jpg
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4.1.7. Strazbenica - gradevina protugradne obrane

Jedna od mjera modernizacije poljoprivrede koje je provodila Austro-ugarska u 19. stolje¢a bila je i
izgradnja sustava obrane od tuce, koji se sastojao od sustava strazbenica na uzvisinama oko Polja iz kojih
se kod priblizavanje nevere pucalo u oblake i bukom nastojalo suzbiti tu¢u. Strazbenice su bile male zidane
kucice pokrivene kupom kanalicom, a imale su vrata s klju¢em, prozor i veltrinu. U njima se ¢uvao kanun
(minijaturni top, muZar) u kojega se stavljala limena trumba — pojac¢iva¢ zvuka.

Za opsluzivanje sustava bio je zaduzen po jedan ¢ovjek u selu, a svako selo imalo je jednu ili dvije lokacije
sa koje se pucalo: Stara¢, Purkin kuk, Sveti Vid/Hum, Ostra glava (Svirée), Kosulj dolac (Svir€e), Vrisnik
kod crkve, Na kanune (Jelsa), Tatinja, Maslinovik, te vjerojatno negdje u okolici Pitava.

Slika40 — strazbenica na Maslinoviku (E-D18-2)

Slika41 — Ostoji¢a mlin (E-B5-6)

4.1.8. Mlinica

Na podru¢ju Jorine ispod Dola i danas postoje ostaci zgrade mlina zvanog Ostojica mlin ¢iji je vlasnik

pocetkom 19. stolje¢a bio dr. Ostoji¢, lokalni posjednik za kojega se vezu jo§ neke predaje. Kao pogon je
sluzila bujica koja je u to vrijeme kad po brdima nije bilo toliko vegetacije bila puno bogatija vodom i
moguce da je radila vecidio godine. Drugi vodeni mlin na otoku bio je ispod Pitavskog vira kod Jelse.

Na uzvisini Vetezinji hum izvan podrucja obuhvata i danas se vide ostaci vjetrenog mlina koji je prema
rije¢ima kazivaCa bio graden u vrijeme prve austrijske uprave na prijelazu 18. i 19 stolje¢a. Jos dvije
vjetrenjace su bile u Hvaru i dvije u Starom Gradu.
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4.2.  Suhozidi, kolnjici,gomile

Na podrucju polja nalazimo viSe tipova suhozida u odnosu na morfologiju terena i poziciju komunikacije.
Terenskim pregledom nisu pronadeni neki iznimno slozeni ili atraktivni primjeri — previadavaju podzidi,
gomile i1 uobiCajeni dvostruki zidovi. Racionalnost koriStenja maksimuma plodne otocke zemlje nalaze
tipologiju uske vezanosti mede i puta koji su ¢esto povezani u jedinstvenu strukturu.

Dvostruki ogradni zid kod kojeg se prostor izmedu dva lica zapunjava skajom u lokanom govoru se naziva
kolnjik, odn. dupli kolnjik. Po takvom zidu ¢esto ide i put. Hijerarhija putova uvjetuje varijacije u Sirini.
Glavne prometnice su uglavnom gradene kao niski kolnjik Sirok oko 3m, dok su lokalni pjeSacki i servisni

putevi uzi. Kod puteva omedenih zidovima Cesto nalazimo varijacije u jednostranom ili obostranom

nadozidu uz rubove - zavrsetku zida koji formira svojevrsnu ogradu i sluzi kao ojac¢anje konstrukcije. Takav
nadozid moze biti izveden u tehnici zidanja unjulo ili kako lokalni kaziva¢ kaze, injulo - jednostrukim
jednostavnim zidom koji se brzo zida.

Slika42 — uru$ena pristava zidana plo¢astim vapnencem na predjelu Duge njive
Slika43 —visoki ogradni zid na predjelu Rasnik

Ogradni zid moze biti graden i sa zavr$nim redom veceg ploCastog kamena, tj. na paswune (U lokalnom
govoru Svirca) ili na turte (u lokalnom govoru Vrisnika i Vrbanja). Takvi zidovi su skuplji za izradu,
smatraju se bogatijim, ¢vr§¢im i otpornijim jer kamene ploce pokrivaju cijeli zid i ublazavaju utjecaj
atmosferilija na konstrukciju zida. Ako je pak zavrSetak bez ikakvih posebnih detalja, kaze se da je zavrSen
prosto, jednostavno. U liniju zida moze biti ugradena i gustirna, sa obostranim pjoverima, pa vodu
zajednicki mogu koristiti obje parcele koje dijeli meda. Ujedno je otvor gustirne nizi od zida pa je to i
mjesto mogucéeg prelaska sa jedne parcele na drugu.

Kao i svugdje, zida se od lokalno dostupnog kamena izvadenog direktno kod ciS¢enja polja ili pak iz
lokalnih kamenoloma, kava, petrada pa nalazimo zide od pravilnijeg i plocastijeg kamena, kao i ono od
grubog i nepravilnog konglomerata. Ovisno o funkciji i zahtjevnosti posla kamen moze biti manje ili viSe
priklesan, obraden u svrhu funkcionalne dugotrajnosti ali i reprezentativne estetike.

Pristava je podzid ¢ija je primarna funkcija sprijeciti uruSavanje zemlje na nagnutom terenu. Ugradena je u
teren tako da ima samo jedno lice, najcesée sa otklonom od vertikale radi stabilnosti, pogotovo ako se radi o

visem zidu. Pristava moze zavrSavati na koti viSeg terena ali moze imati i nadozid, zavrSetak. U lokalnom

govoru podzid u uzem smislu rije¢i zapravo je sekundarni zid koji svojom masom u temelju pridrzava
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pristavu. NajviSe pristava nalazimo prema rubovima polja gdje se teren poCinje uspinjati pa je formiran
blago terasasti krajolik. U takvim situacijama nalazimo detalje poput konzolnih kamenih skala koje
povezuju primjerice dvije terase maslinika. Kamenje koriSteno za skale mora biti plo¢asto izduzeno kako bi
imalo dovoljno oslonca unutar zida i adekvatnu $irinu gaziSta izbacenu na lice zida. StubiSte mozZe biti

izvedeno ina nacin da su linije zida na mjestu stubista tlocrtno izmaknute za Sirinu kraka pa je konstrukcija
stuba jednostavnija. U nedostatku kamenih skala, preko suhozida se prelazilo drvenim $irokim liestvama.

Slika44 — parcelacija sa prawokutnim rasterom kolnjika na imanju na predjelu Moce. U svaku od ogradenih

parcela spusta se konzolnim skalama

Slika45 — ambijent zidanih gomila u bivsem vinogradu, danas borovoj $umi na predjelu Gobasko bardo

Pristava je morala zadrzati zemlju, ali biti vodopropusna. Ako se pokazalo da je potrebno ostvariti dodatnu
propusnost za vodu, zidalo se na kant ili na libre. Osim toga, u zidu ¢esto nalazimo manje odvodne otvore.
Uz i izmedu pristava Cesto nalazimo kanal ili fosu, razdjelnicu izmedu poljoprivrednih zemljiSta, koja je
imala dvostruku namjenu — prikupljanja ocjednih voda i kontrole da korijenje maslina ne bi probijalo s
jedne parcele na drugu. Obzidavanje kanala je takoder jedna od temeljnih funkcija podzida kao suhozidne
strukture.

Na mjestima gdje je micijalno trebalo ukloniti viSe kamena nego §to je bilo potrebno za gradnju mede,
puteva ili gradevina, formirane su veée ili manje gomile koje dodatno mogu biti kruzno podzidane kako bi
zauzimale §to manju tlocrtnu povrsinu na parceli. Nalazimo primjere gdje je ¢itava parcela uredena kruznim
ili nepravilnim podzidanim gomilama. Gomila moZze biti i longitudinalna struktura uz medu, kada se naziva
zid - gomila. Kod slozenijih gradnji, kao i kod terasa, nalazimo konzolne stube koje vode na vrh gomile,

koja je u tom slucaju sluzila kao osmatracnica, za suSenje smokava ili za postavljanje zamke za ptice.

Gumna su suhozidne kruzne platforme za vrSenje zita. Ponekad slicna obzidanim gomilama ali puno niza i
zaravnate gornje plohe. U polju nalazimo mno$tvo manjih gumna, rjede samostalnih a ¢eS¢e na neki nacin
povezanih sa putem - kao prosirenje ili odvojak. Izdignutost puteva u odnosu na teren ujedno odgovara

konfiguraciji proSirenja gumnom.
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4.3. Nekidetalji

Slika46 — fosa uz rub parcele, Moce
Slika47 —gumno pokraj kuée, stan na predjelu Duge njive (E-C16-7)
Cukarona stina

Uz ulaze kuca ponekad je uzidana cukarona stina, kalcit, kristalicni vapnenac kojoj su pridavali posebnu
draz, mo¢. Taj se vrsta kamena Koristila se i za izradu kru$nih peéi kao gradevni kamen, a pogotovo je
sluzila smrvljena u prah za mije$anje sa gnjilom (glinom) i vapnom u omjeru 1:1:1 — za izradu poda krusne
peci.

Slika48 — konalica, kameno-cementni zlijeb za hvatanje ki$nices krova, teza na predjelu Igrali§cée

Slika49 — kru$na pe¢ na stanu na RaSniku, nadwj otwra je od cukarone stine
Zamke za ptice

Malo poznat detalj koji se Cesto sreée na okuénicama stanova su plitka udubljenja u Zivom kamenu, koja su
sluzila za lov manjih ptica zamkama. U takvo udubljenje nalila bi se voda, a iznad, pomocu
samookidaju¢eg mehanizma od Cetiri medusobno uglavljene grancice, postavila zamka od kamene ploce.
Ptica bi privu¢ena vodom, sama pokretala mehanizam i rusila plocu na sebe, a ¢ovjek je trebao biti u blizini
da se uhvacenog plijena ne bi doCepali razni grabeZljivci. Ptice grabljivice poput jastrebova takoder su se
lovile takvom zamkom, samo bitno vec¢ih dimenzija, kao jeska je sluzio mis, a zamka se postavljala na neku
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vecu gomilu u polju kojoj se na vrh dodatno uspravljao kamen koji je svojim istaknutim poloZajem

privlacio grabljivice kojima takva mjesta sluze kao osmatra¢nice za lov manjih Zivotinja.

Slika50 — model zamke za ptice pjevice, izradio Ivan Vrankovi¢
Slika51 — zamka za jastreba na wrhu gomile na predjelu Jurkovica (E-C8-5)
Vrota

Ulaze u pojedine parcele u Polju naglasavaju jednostavna, ali za poljodjelske standarde monumentalna
vrata, ulazi Sirine oko 1 pasa. Dva stuba pravokutnog presjeka zidana od kamena nose plitki kameni luk ili
drveni nadvoj sa strehicom od kamenih plo¢a. U novijim i skromnijim izvedbama stupovi i nadvoj-streha
Su betonski. Vratnice su rijetko gdje sacuvane, pune drvene ili jednostavna kovana reSetka. Ova su vrata
redovito gotovo dvostruko viSa od zida koji okruzuje parcelu, te je stoga jasno da njihova svrha nije
isklju¢ivo utilitarna, nego i reprezentativna — indikator su posjedni¢ke svijesti i ponosa, te podsjecaju¢i na

ulaze u vrtove dardina u gradu unose odredeni urbani karakter u poljodjelski krajobraz.

Slika52 — vrotana predjelu Ivonceve njive, godina gradnje 1928.zabiljeZena na kamenom luku

Slika53 — vrota na predjelu KneZine
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